,,Problém Odporného udavace”

Jedna se o smysleny pribéh, ktery popisuje situaci ve staté, ktery se nefidil demokratickymi
principy. Svou moc si upevnoval silou a zastraSovanim a kdokoliv se zmohl na odpor, byl
eliminovdn. Autor pracuje s pojmem,, Purpurové kosile“, hnutim, které ziskalo moc ve
staté legalnim zpUsobem, volbami.

Autor se zabyva otazkou nedokonalosti pravnich norem. Problém promita do problému
s odpornymi udavaci, ktefi béhem vlady Purpurovych kosil nahlasovali ¢iny tehdy trestné
a za které mohl byt ulozen trest smrti. Spolupracovali s vlddou, ktera si zakony tvofrila
k obrazu svému, nevyhlasovala zakony vefejné a potirala trestné ¢iny, které v dobé ucinéni
skutku trestné nebyly.

Po precteni textu tihnu k ndzoru, Ze by se odporni udavaci trestat neméli, jelikoZ jednali
podle tehdy platného prdva a potirat jejich ¢iny by znamenalo uplatfovat stejnou
retroaktivitu, jako uplatrfioval rezim Purpurovych kosil. Rezim byl tvrdy a plny chaosu a lidé
se snazili v ném prezit. Za udavacstvi nemohl prosty lid, ktery se snafZil jen pfizpUsobit zlym
Casim, ale vlada, kterda vytvofila podhoubi ktomuto jednani. Kdyby vldda ctila
demokratické principy a jednala v souladu s vli lidu, tak by k udavacstvi nebyl divod. Proti
tomuto nazoru se stavi 4. ndméstek, ktery navrhuje vytvoreni retroaktivniho zdkona
potirajictho pravé odporné udavace. Myslim, Ze vytvoreni takového zakona by bylo
nerealné, jelikoz by se musel presné definovat pojem ,,odporny“ nebo by se muselo presné
vymezit, co do udavacstvi spada. Nesouhlasim ani s ndzorem patého ndméstka, ktery tvrdi,
Ze by bylo nejvhodnéjsi, aby se lidé s kfivdami udavacstvi vyporadali sami prostfednictvim
msty. Pravni stat zajistuje ochranu vsem jeho obyvateliim bez rozdilu a je jediny, kdo ma
pravomoc trestat. Tato zasada je bezpodminecnd a pfispiva k zachovani fadu ve
spolecnosti. Lidé prahnouci po pomsté by jen dokazali, Ze nejsou o nic lepsi nez udavaci,
které trestaji. Radéji bych se zaméfil na prevenci, aby takova doba jiZ nikdy nenastala. Nové
generace by se mély o problému vzdélavat, aby rozpoznaly nebezpecnou rétoriku
politickych stran, které usiluji o moc. Jen takovym zplisobem je mozné zabranit, aby se
historie neopakovala.

Pribéh je sice smysleny, avsak velice podobny dvéma ¢ernym etapam cCeské historie. Prvni
byla vlada nacistl mezi lety 1939-1945 a druha vlada komunistl od roku 1948 do roku
1989. Obé vlady se dostaly k moci legdlni cestou, byly zvoleny lidem. Ve své kampani
vyuzivaly strachu a slibovaly feSeni problémd, které tehdy lid suzoval.

| v téchto dobach fungovalo udavadstvi.

Mam to Stésti, Ze je stale se mnou v rodiné moje 89 letd prababicka a ta oba rezimy zazila.
V rozhovoru se mnou mi Fekla, 7e bé&hem Protektoratu Cechy a Morava lidé udévali své
sousedy a blizké za z dnesniho pohledu banality. Divodem k udani bylo prechovavani
maku v domdcnosti nebo uskutecnéni zabijacky pro vlastni potfebu. DalsSim didvodem bylo
poslouchani zapadniho rozhlasu Svobodna Evropa nebo roznaseni protirezimnich letaka.
Udavace &asto k udani vedla zast nebo zavist. Casto se také stavalo, 7e udavaci byl
pfisouzen majetek toho, koho udal, takZze motivace k udani blizniho byla vysoka.

Po valce vznikly lidové soudy, které udavace trestaly a ti pak skoncili na popravistich nebo
ve véznicich. Do jaké miry byla zachovana spravedinost je na dlouhou polemiku, jelikoz
lidé byli ¢asto k udavani nuceni ze strachu o rodinu. Zastavam nazor, Ze trestat tyto Ciny



nema smysl a jediny mozny trest pro udavace je, aby Zili s tim, Ze svym udanim nékomu
znicili Zivot.

V této ¢dasti semindrni prace se budu zabyvat vyrovnanim se s totalitni minulosti. Jako
priklad jsem si vybral znarodnéni a naslednou privatizaci Zidovského majetku v Ostravé —
Privoze. Uvedu zde historické pozadi eskych Zid( pfed a po vélce a zaméfim se na osud
jejich majetku.

Zidé na Ostravsku

Pocatky Zid( na Ostravsku mizeme datovat jiz k roku 1783, kdy je zminén prvni Zidovsky
obyvatel Ostravy.! Pocet Zidovského obyvatelstva narUstal az od poc¢atku 19. stoleti, kdy
zde Zidé pfijizdéli za praci a budovat novy Zivot. Vybudovali obchodni domy (Bachner, Rix,
Borger, Schon, Nesselhort), banky, hotely, pivovary, chemicky a na poc¢atku 20. stoleti jim
patfily jiz dvé tfetiny vdech Zivnosti.? Takto se jim dafilo aZz do roku 1939, kdy v prvni
poloviné cervna béhem nékolika dni mnoho Zidovskych budov a templ( lehlo popelem.
Zidovské podniky pfechazely do spravy 3. fise a byla zavadéna protiZidovska legislativa.3
K zabavovani Zidovského majetku dochazelo pfi tzv. procesu arizace, ktery byl soucasti
nacistické okupaéni politiky v Cechach a na Moravé v letech 1939-45 a ktery spole¢né
s Norimberskymi zdkony fungoval jako nastroj k nasilnému vyvlastnéni protektoratnich
ZidG. Zabaveny majetek nasledné pripadl Risi, ktera ho vyuZila k posileni hospodarskych a
socidlnich jistot Némcu.

Vyvlastnovani Zidovského majetku probihalo nepretrzité po celych 6 let okupace a proslo
tfemi etapami.?

Prvni etapa

Prvni faze vyvlastnovani Zzidovského majetku zacala probihat jiz v bfeznu roku 1939, kdy
Hermann Goring povéril Hanse Kehrla, aby zorganizoval zvlastni poradu predstavitel(
gestapa, bezpecnostni sluzby a bank, na které byla prijata opatieni, ktera do budoucna
zamezovala jakémukoliv Uniku Zidovského majetku pred arizaci. Stalo se tak dne 29.3.

L SIMICEK, Petr. Historie. In: Kehila-ostrava [online]. Ostrava: Petr Sonnenschein, 2013 [cit. 2023-01-11].
Dostupné z: http://www.kehila-ostrava.cz/historie

2 BROULIK, Petr. Zidé postavili novodobou Ostravu, dnes ale jako bychom neexistovali, fikd Milena Slaninova.
In: Patriotmagazin [online]. Ostrava, 2022 [cit. 2023-01-11]. Dostupné z: https://www.patriotmagazin.cz/zide-
postavili-novodobou-ostravu-dnes-ale-jako-bychom-neexistovali-rika-milena-slaninova

38IMICEK, Petr. Historie.

4 MILOTOVA, Jaroslava. Arizace. In: Holocaust [online]. 2011 [cit. 2023-01-11]. Dostupné z:
https://www.holocaust.cz/zdroje/clanky-z-ros-chodese/ros-chodes-1999/listopad-11/arizace/
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1939. Timto dnem zapocalo prevadéni zidovského majetku do spravy Rise. Prevadéni
Zidovského majetku méla na starost okupacni sprava na zdkladé nafizeni K. Henleina, $éfa
tehdejsi civilni spravy. Dohled nad Zidy, ktefi hodlali emigrovat, mélo na starosti gestapo
spole¢né s einsatzkomandy. Ti se starali, aby odjizdé&jici Zidé do emigrace nevyvezli Zadny
majetek a predali ho do rukou bank. Akce skoncila 20. 6. a okupacni spravé se povedlo
zajistit majetek v hodnoté 440 milion( korun. ®

Druha etapa

Druhd faze zapocala 21.6. 1939 nafizenim fiSského protektora o Zidovském majetku
doplnénym provadécimi vynosy. Dnem uverejnéni 22.6. zacaly i na Uzemi protektoratu
platit Norimberské zdkony. Nové nafizeni uklddalo povinnost fyzickym i pravnickym
osobam pfihlasit svij majetek a také omezovalo jejich vlastnicka prava. Upravovalo, jak
bude s Zidovskym majetkem nakladdno a umoZnovalo jeho konfiskaci a pfesuny. 15.7. byla
zfizena Ustfedna pro Zidovské vystéhovalectvi. Zidé, ktefi uvaZovali o emigraci
z protektoratu se museli obracet na tento organ. Aby jim mohlo byt vyhovéno, nesméli
vyvézt zadny majetek. Ten museli predat bankdm do spravy k vérné ruce, avSak pravo
s nim disponovat méla pravé Ustfedna. Pravomoci Ustfedny posililo nafizeni Fi§ského
protektora o péci o Zidy a Zidovské organizace z 5. 3. 1940. Dostala tak neomezené dozor¢i
a rozhodovaci pravo nad vsemi Zidovskymi naboZenskymi obcemi, spolky, fondy a
nadacemi. Souddsti tohoto nafizeni byl Vystéhovalecky fond pro Cechy a Moravu do
kterého byl pfevadén likvidovany majetek Zidovskych nadaci a spolkd. BEéhem této faze
arizace byly vyvlastnény veskeré velké, stfedni a malé Zidovské podniky. Byla
zkonfiskovana podstatna ¢ast nemovitého majetku a nebyl vyjimkou ani majetek movity,
zejména pak umélecké sbirky nebo drahé kovy. ©

Treti etapa

Posledni faze zacala v Fijnu 1941, kdy se pFipravovala hromadnd deportace Zid( jako dalsi
soucast fedeni,, Zidovské otazky“. 12. 10. bylo vydano druhé nafizeni Fi§ského protektora
o péti o Zidy a Zidovské organizace. To zmocfiovalo Ustfednu k likvidaci Zidovského
majetku deportovanych. Zidé, ktefi byli zafazeni do deportaéniho transportu byli dale ve
sbérném tdbofe nuceni udélit Ustfedné plnou moc, kterd ji zmoctiovala k prevzeti
veskerého jejich majetku. Po dalSim nafizeni o ztraté protektoratniho obcanstvi ze dne 2.
11. 1942 se jiz udélovani plné moci stalo bezpredmétnym a vSechen majetek
deportovanych %idd pfipadal automaticky Risi.”

Osud zidovského majetku po valce — BeneSovy dekrety
Je 8. kvétna 1945, den, kdy skoncila v Evropé nejstrasnéjsi valka v déjinach, ktera méla na
svédomi az 60 milion( lidskych Zivotll. Z poctu Zidovskych obyvatel, ktery pred valkou

5 MILOTOVA, Jaroslava. Arizace. In: Holocaust [online]. 2011 [cit. 2023-01-11]. Dostupné z:
https://www.holocaust.cz/zdroje/clanky-z-ros-chodese/ros-chodes-1999/listopad-11/arizace/
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v Ceskoslovensku a Podkarpatské Rusi ¢ital 350 000 preZilo holocaust jen 10 %.8 A co se
stalo s konfiskovanym majetkem Zid@? Dne 15. prosince 1938 byl schvalen Narodnim
shromazdénim tzv. zmocnovaci zdkon ¢&. 330/1938 Sb., ktery umozrioval vladé a
prezidentovi (E. Benes) zasahovat do Ustavy republiky formou dekret( a nafizenim viady.
SDekrety prezidenta Bene$e mély nasledné zdsadni vliv na majetkové poméry po vilce.
Prvni z dekretl pod cislem 5/1945 Sb. upravoval majetkové prevody a majetkové pravni
jedndni a Cinil je neplatné, pokud byla uzaviena po 29. zari 1938 pod tlakem okupace, nebo
ndrodni, rasové, & politické persekuce.’’ V tomto dekretu nenajdeme uplatnéni naroku.
Ten byl upraven az v dalSim dekretu, a to jako zakon ¢. 128/1946 v paragrafu 4. a na
zakladé tohoto zdkona méli Zidé moZnost svij majetek ziskat zpét. Ten Fikal, Ze ndrok
prislusi tomu, kdo neplatnym prevodem pozbyl véci (prdva) nebo kdo jinym neplatnym
majetkové-prdvnim jedndnim byl poskozen, anebo jejich prdvnim ndstupcim.! Jednim
z nejstézejnéjsich dekretl se stal dekret ¢. 108/1945. Ten se zabyval pravé konfiskaci
nepratelského majetku. Majetku, ktery byl ZidGm zabavovan. Konfiskaci podléhaly
vSechny fyzické a pravnické osoby, které mély podil na okupaci. Tyto subjekty mohly
konfiskaci zabranit jen pokud prokdzaly, Ze ziistaly vérny Ceskoslovenské republice (po
Mnichovu), 2. Ze se nikdy neprovinily proti ndrodim ceskému a slovenskému (ani pfed
Mnichovem) a 3. Ze bud' ¢inné se zucastnily boje za osvobozeni CSR, nebo trpély pod
nacistickym nebo fasistickym terorem.'? Zkonfiskovany majetek pak slouZil jako reparace,
na které Ceskoslovensko mélo od nacistického Némecka narok. 13

Znarodnéni 1945-1948

Konfiskace a nasledné znarodnéni majetku zasahly ekonomiku a majetkopravni vztahy za
Ucelem obnovy hospodafstvi statu.!* Prostfednictvim vySe uvedenych dekretd se
naplioval KoSicky vladni program, ktery slouZil jako prostfedek k zabaveni majetku

8 0dskodnéni a restituce. Fzo [online]. 2010 [cit. 2023-01-11]. Dostupné z: https://www.fzo.cz/projekty-
fzo/odskodneni-a-restituce/

? Ustavni zakon 330/1938 Sb. ze dne 15. prosince 1938, o zmocneni ku zmendm Ustavnej listiny a Gstavnych
zakonov republiky Cesko - Slovenskej a o mimoriadnej moci nariadovacej

10 Dekret 5/1945 Sb. ze dne 23.5. 1945, o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednéni z doby nesvobody
a o narodni spravé majetkovych hodnot Némc(, Madard, zradcd a kolaborantl a nékterych organisaci a Ustavl

11 74kon 128/1946 Sb. ze dne 17.6. 1946, o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednani z doby
nesvobody a o ndrocich z této neplatnosti a z jinych zadsahl do majetku vzchazejicich

12 Dekret 108/1945 Sb. ze dne 30.10. 1945, o konfiskaci nepratelského majetku a Fondech narodni obnovy

13 pfed 75 lety byl vydan dekret o konfiskaci zemédélské pady. In: Advokatnidenik [online]. 2020 [cit. 2023-01-
11]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/06/21/pred-75-lety-byl-vydan-dekret-o-konfiskaci-
zemedelske-pudy/
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okupant(l, zrddcl a kolaborant(i. Vyznamnou osobnosti, podilejici se na utvareni osudu
Zidovského majetku byl Klement Gottwald, ktery po vitézstvi ve volbach v roce 1946 stanul
jako predseda vlady KSC. Strana vyhlésila tzv. budovatelsky program, ktery si kladl za cil
béhem dvou let hospodarsky obnovit stat. Tento program spole¢né s BeneSovymi dekrety

znarodnoval filmovy pramysl, priimyslové podniky a doly, potravinarsky pramysl a banky.
15

Znarodnéni po roce 1948

Druha faze znarodnéni zacala v roce 1948 a svou rozsahlosti predcila fazi prvni. Znarodnéni
podléhaly nékteré dalsi prdmyslové podniky, velkoobchodni podniky, stavebnictvi,
nékteré hostinské a ubytovaci podniky a mnoho dalsich. Usetfeni nebyli ani vlastnicidomu,
ktefi se museli vzdat svého majetku na zakladé zdkona z roku 1959.1 StéZejni dokument,
ktery zndrodnovani posvétil byla kvétnova Ustava s ucinnosti od 9.6. 1948 vydana jako
predpis €. 150/1948. Tato Ustava obsahovala ideologie KSC a jeji principy. Konkrétné
v €lanku 12 se doCteme, Ze hospoddrskad soustava ceskoslovenské republiky je zaloZena na
zndrodnéni nerostného bohatstvi, primyslu, velkoobchodu a penézZnictvi; na viastnictvi
pldy podle zdasady "puda patfi tomu, kdo na ni pracuje" ; na ochrané drobného a stfedniho
podnikdéni a na nedotknutelnosti osobniho majetku. VSsechno ndrodni hospoddrstvi v
Ceskoslovenské republice necht slouZi lidu. V tomto vefejném zdjmu fidi stat veskerou
hospoddfskou &innost jednotnym hospoddiskym pldnem.t”

Situace po roce 1989

Pfichdzi Sametova revoluce a spolu s ni i nastoleni novych poradkd a vyrovnani se
s totalitnim reZimem. Nastrojem statu k prevedeni statniho vlastnictvi na soukromé se
stala tzv. privatizace. Prvnim krokem k jejimu zrealizovani bylo pfijeti nové Ustavy (18.4.
1990) spoleéné s Listinou zdkladnich prav a svobod.® Diky témto Ustavnim dokumentim
bylo zaruéeno pravo na vlastnictvi, které je nedotknutelné. Se zminénou privatizaci
souviselo mnoho vydanych zakon(, které umozinovaly navraceni majetku plvodnim
majitellim, nebo jejich potomklm. V roce 1992 byl z dostupnych zdroji vypracovan
Federaci Zidovskych obci seznam 800 objekt(, které byly ve vlastnictvi Zid( pred rokem
1938, avsak ani tento seznam nebyl zcela Uplny. Dokazovani, Ze se jednd o Zidovsky
majetek bylo uskute¢néno za pomoci vypisu z pozemkovych knih a vypisu z evidence
nemovitosti. Dohledani majetku v dobé okupace pak bylo mozné diky Vystéhovaleckému
fondu pro Cechy a Moravu, kde byl nacisty Zidovsky majetek prevadén. Po dlouhém
vyjednavani mezi Federaci a Ciniteli Parlamentu a ministerstva spravedlnosti byla c¢ast

15 KUKLIK, Jan. Znarodnéné Ceskoslovensko: od znarodnéni k privatizaci - statni zasahy do vlastnickych a
dal$ich majetkovych prav v Ceskoslovensku a jinde v Evropé. Praha: Auditorium, 2010. s. 444
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17 Ustavni zakon 150/1948 Sb. ze dne 9. kvétna 1948, Ustava Ceskoslovenské republiky

18 Jstavni zakon, kterym se méni a doplfiuje tstavni zakon ¢. 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské federativni
republiky a Ustavni zakon ¢. 143/1968 Sb., o ¢eskoslovenské federaci ze dne 18. dubna 1990.



Zidovského majetku navracena, avsak u znacné ¢asti to mozné nebylo, jelikoZ majetek byl
jiz ve vlastnictvi jinych osob. 1°

Pribéh pani Jamborové

Jak bylo jiz zminéno v pfedchozich radcich, mam to Stésti, Ze se mohu stale potkdvat se
svou 89 letou prababickou. Jeji svédectvi mi pomohlo |épe pochopit, jak bylo s Zidovskym
majetkem zachazeno a diky nému jsem se nemusel omezit jen na dobové prameny. Zde je
jeji pribéh.

Predtim, nez babicka odesla do dichodu, se Zivila jako advokatka. Kromé prava trestniho
vynikala v pravu pozemkovém. Diky své specializaci se setkala s osudy Zid(, ktefi se na ni
obraceli s cilem ziskat svij majetek zpét. KdyZ jsem se babicky zeptal, zda si pamatuje
néjaky konkrétni pfipad, se kterym se potykala, popsala mi pfipad, ktery resila v 90. letech
minulého stoleti.

Jednoho dne k babicce prisel do kancelafe muz Zidovského plivodu kolem 35 let, ktery
pozadoval navraceni ¢inzovniho domu na ulici Nadrazni v Ostravé a odkazoval se na svého
déda, kterému majetek patfil pfed okupaci. V dobé okupace byl dim preveden do
Vysté&hovaleckého fondu pro Cechy a Moravu, po vélce znarodnén a po roce 1989
pfeveden do soukromého vlastnictvi. Prvnim krokem k ziskani majetku bylo opatfeni si
dédova Umrtniho listu. Ten nebyl k nalezeni, jelikoz déd byl Zid a Zidy si nacisté nijak
neevidovali, jelikozZ byli brani jako podlidé. Proto se babicka obratila na soud, aby byl déd
prohlasen za mrtvého a jeho potomci méli ndsledné narok na dédictvi. Po mnoha soudnich
jednanich, které s sebou nesly vinu dokazovani bylo klientovi vyhovéno. Nasledné prisel
spor s vlastnikem domu, ktery ho zprivatizoval ihned po revoluci. Spor se dostal k soudu a
po prezkoumani naroku se vlastnictvi pfisoudilo Zidovskému klientovi. Podobnych sport
nastalo nespocet po celé Ceské republice, a ne vidy doslo k pfiznani majetku Zidam,
kterym patfil pred valkou. Dnes jsou tyto restituce jiZz minulosti a povaZuji se za uzavrené,
nicméné s sebou nesou fadu kfivd, které se jiz nenapravi.

19 KRAUS, Tomas. JAK SE VRACI ARIZOVANY MAJETEK. In: Holocaust [online]. 2011 [cit. 2023-01-11]. Dostupné
z: https://www.holocaust.cz/zdroje/clanky-z-ros-chodese/ros-chodes-1998/rijen-10/jak-se-vraci-arizovany-
majetek/






